Dokazes zpracovat text na odkazu https://www.vatican.va/content/leo-xiv/en/encyclicals/documents/20260515-
magnifica-humanitas.html? Md se jednat o néjaké dilo snad od papeZe

Ano. Jde o encykliku papeze Lva XIV. nazvanou Magnifica Humanitas, vydanou 15. kvétna
2026. Podtitul zni:

O ochrané lidské osoby v dobé umélé inteligence.

Je to tedy vyznamny papeZsky dokument, nikoli pouze projev, rozhovor nebo ¢lanek. Encyklika

wevs

vefejnosti. Text ma 229 ¢islovanych odstavci, pét kapitol, uvod a zavér. (Vatikan)

Co znamena nazev

Magnifica humanitas lze preloZit priblizné jako:
* velkolepé lidstvi,
¢ vzneSenost clovéka,
 pripadné nadhera lidskosti.

Nazev odkazuje na zdkladni myslenku dokumentu: ¢lovék ma ddstojnost, hodnotu a schopnosti,
které nelze redukovat na data, vykon, ekonomickou uZiteCnost ani vypocetni inteligenci.

Nejde tedy primarné o technickou studii Al Je to rozsahlé pojednani o tom, jak ma cloveék zistat
Clovékem ve svété, ktery stale vice urcuji algoritmy, velké technologické spolecnosti,
automatizace, informacni manipulace a nové zbranové systémy.

Zakladni otazka encykliky

Papez stavi lidstvo pred obraznou volbu mezi dvéma biblickymi projekty:

Babylonska véz

Babylonska véz predstavuje:
* koncentraci moci,
¢ snahu ovladat svét,
¢ technickou efektivitu bez moralniho cile,
* odstranéni odliSnosti,
* presvédceni, Ze vSe lze prevést na jeden jazyk, data a vykon,

* obétovani slabSich ve prospéch zisku a pokroku.

Obnova Jeruzaléma Nehemiasem

Druhy obraz predstavuje:
* spolecnou praci,

* odpovédnost riznych lidi a skupin,
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* respekt k odliSnostem,

* budovani vztahd,

* ochranu zranitelnych,

* obnovu spolecnosti zdola,

* techniku slouZici spole¢nému dobru.

Pape? tika, Ze skutecna volba neni prosté ,,ano, nebo ne technologiim“. Rozhodujici je, zda
pomoci technologii budujeme novy Babylon, nebo spolec¢ny a obyvatelny Jeruzalém. (Vatikan)

Jak se encyklika stavi k umélé inteligenci

Postoj neni odmitavy.
PapeZ vyslovné uznava, Ze technologie mohou:
« écit,
e vzdélavat,
* propojovat lidi,
* zlepSovat sluzby,
 chranit Zivotni prostredi,
* zbavovat Clovéka nebezpeCné nebo monotonni prace.

Soucasné ale tikd, Ze technologie neni v praktickém svété nikdy uplné neutralni, protozZe jeji
podobu urcuji lidé a instituce, které ji navrhuji, financuji, vlastni, reguluji a pouZivaji. (Vatikan)

To je podle mého nazoru jedna z nejrozumnéjSich vét celého dokumentu. Algoritmus sam nemusi
mit politicky ¢i obchodni zamér, ale systém, do kterého je zasazen, vidy néci zajmy, pravidla a
predpoklady obsahuje.

Zajimavy pohled na fungovani Al

Encyklika pripousti, Ze i vyvojari rozuméji fungovani soucasnych systémti pouze omezené. Uvadi,
Ze moderni Al je v jistém smyslu spiSe ,,péstovana“ neZ presné sestavovana: vyvojari vytvori
ramec a proces uceni, ale neurcuji pfimo kazdy jednotlivy vnitini vztah vzniklého modelu. Vnitini
reprezentace a nékteré procesy zistavaji obtizné vysvétlitelné. (Vatikan)

To neni tvrzeni, Ze Al ziskala dusi nebo samostatné védomi. Jde o pomérné presné upozornéni na
problém vysvétlitelnosti velkych neuronovych siti.

Nejvétsi nebezpeci podle papeze
1. Preneseni lidské odpovédnosti na algoritmus
Al miZe byt pouzivéana pfi rozhodovani o:

* zameéstnani,
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e 1veéru,

* pojisténi,

* pristupu k vefejnym sluzbam,

* hodnoceni osob,

* poveésti Clovéka,

* bezpecnostnich a soudnich otazkach.

PapeZ upozoriiuje, Ze systém nezna soucit, odpusténi ani lidskou schopnost zmény. Jestlize
algoritmus nékoho odmitne, musi existovat konkrétni ¢lovék nebo instituce, ktefi rozhodnuti
vysvétli, pfevezmou za né odpovédnost a umozni jeho prezkoumani. (Vatikan)

2. Zdani objektivity

AT miZe piisobit neutralné, protoZe vydava vysledek v podobé cisla, skore nebo doporuceni. Ve
skuteCnosti vSak miiZe prebirat:

* chyby v datech,
* spolecenské predsudky,
* zajmy provozovatele,
* hodnotové predpoklady programatord,
* nerovnosti existujici ve spoleCnosti.
Nebezpecné je pravé to, Ze takové rozhodnuti ziska ,,natér objektivity“ a clovék se proti nému

obtiZné brani. (Vatikan)

3. Koncentrace moci

Encyklika se vyrazné zabyva tim, Ze infrastrukturu, platformy, data a vypocetni kapacitu vlastni
predevsim nékolik velkych soukromych a nadnarodnich spolec¢nosti. Ty mohou urcovat:

* kdo bude vidét jaké informace,

* Co se ve vefejném prostoru zvyrazni,

* kdo ziska pristup k technologiim,

* jak budou lidé kategorizovani,

* jaké hodnotové ramce budou do systémi vloZeny.

Papez to chape jako novou podobu ekonomické, politické a poznavaci nerovnosti. Staty maji casto
mensi praktickou technologickou moc neZ samotné korporace. (Vatikan)

4. Nahrazovani usudku hotovymi odpovéd'mi

PFi osobnim pouZivani Al encyklika upozoriiuje na tfi vlastnosti:
* snadnost ziskani vysledku,

* dojem objektivity,
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* napodobovani lidské komunikace.

Pohodlnost miize vést k priliSné zavislosti na hotovych odpovédich a postupné oslabovat vlastni
tvorivost, isudek a ochotu véci skutec¢né promyslet. (Vatikan)

To se velmi bliZi tomu, co jsme spolu fesili v jinych tématech: AT mtize ¢lovéku pomoci vice
premyslet, ale také mu mtiZe umoznit, aby premyslet prestal. Rozdil neni v samotném nastroji,
nybrz ve zptisobu pouZzivani.

Al a pravda
Velka ¢ast encykliky se netyka jen ,,inteligence®, ale informacniho prostiedi:
¢ dezinformaci,
* manipulace pozornosti,
» vytvareni faleSného obrazu skutecnosti,
* komercializace komunikace,
¢ naruSovani demokracie,
 uzavirani lidi do informacnich skupin.

Pravda je popsana jako spolecné dobro. Nema byt soukromym majetkem mocnych ani pouhym
produktem vétSiny, popularity nebo algoritmického doporuceni.

Dokument poZaduje jakousi ekologii komunikace: stejné jako l1ze znecistit pfirodu, 1ze znecistit
informacni prostor neustalymi titoky, manipulaci, polopravdami, reklamou a vyvolavanim strachu.

Skola podle papeZe nema pouze dohanét tempo digitalniho svéta. M4 poskytovat néco, co digitalni
prostiedi samo nedokaZze: spolecny cas, soustfedéni, vztahy zaloZené na diivére a prostor pro
skutecné uceni. (Vatikan)

Prace a automatizace

Encyklika navazuje na tradici zahajenou encyklikou Rerum novarum Lva XIII. z roku 1891.
Préace zde neni chapéna jen jako zptisob ziskani penéz. M4 nékolik funkci:

* Clovék se jejim prostfednictvim rozviji,

* uplatiiuje tvorivost,

* spolupracuje s ostatnimi,

* podili se na spolecnosti,

 ziskava pocit odpovédnosti a smyslu.
Proto nelze pfinos automatizace hodnotit pouze podle zvySeni produktivity.

PapeZ upozormuje, Ze technika nékdy clovéka neosvobozuje, ale naopak nuti pracovnika, aby se
prizptisoboval tempu stroje. Spravny smér ma byt opacny: stroj ma byt navrzen tak, aby
podporoval clovéka. (Vatikan)
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Dokument se obava zejména:
* masového zaniku pracovnich prileZitosti,
* ristu nejistych pracovnich vztahi,
* oslabeni vyjednéavaci sily zaméstnancii,
¢ sledovani zameéstnancu,
* Tizeni prace algoritmy,
 presunu ziski k vlastnikiim technologii,
* rozdéleni spoleCnosti na technologicky privilegované a ostatni.

Nevola po zastaveni automatizace. PoZaduje, aby jeji vynosy nebyly privatizovany nékolika
vlastniky, zatimco naklady ponese cela spolec¢nost.

Svoboda a noveé zavislosti

PapeZ chape svobodu Sifeji neZ jen moznost kliknout nebo si néco vybrat.
Digitalni systém miiZe nabidnout tisice moZnosti, ale soucasné:

* predvidat naSe chovani,

» formovat nase touhy,

e udrzovat nas v zavislosti,

* obchodovat s nasi pozornosti,

* ovliviiovat naSe politické a spotfebni rozhodovani.

Clovék pak miiZe mit pocit naprosté volnosti, pfestoZe se pohybuje v prosttedi, které je peclivé
navrzeno tak, aby jeho chovani fidilo.

Dokument proto kritizuje obchodni modely zaloZené na:
* tézbé osobnich ddaji,
* maximalizaci ¢asu straveného u obrazovky,
* psychologickém profilovani,
e zavislosti,

* komercializaci intimity a lidské pozornosti.

Transhumanismus a posthumanismus

Encyklika rozliSuje mezi lécbou ¢lovéka a predstavou, Ze ¢lovék je pouze nedokonaly biologicky
stroj, ktery je treba technologicky prekonat.

Kritizuje nazory, podle nichz:

* télesnost je jen prekazka,



* slabost je technicka zavada,

* smrtelnost je pouze problém cekajici na opravu,

* lidské védomi Ize jednoduSe prevést do pocitace,

* vysSi inteligence automaticky znamena vyssi lidskou hodnotu.

PapeZ pripomind, Ze omezenost, zranitelnost a zavislost na druhych nejsou pouze poruchami
Clovéka. Pravé diky nim vznikaji péce, solidarita, vztah, odpovédnost a soucit.

To neznamena oslavovat nemoc nebo utrpeni. Znamena to odmitnout predstavu, Ze hodnotu ¢lovéka
urcuje jeho vykon, inteligence, zdravi nebo samostatnost.

Al ve valce

7~

Ztejmé nejjednoznacnéjsi cast se tyka autonomnich zbrani.
Papez varuje, Ze Al miiZe:

* sniZovat prah pro zahajeni valky,

* urychlovat rozhodovani,

* umoznit odstup od nasledkd,

* meénit protivnika v datovy objekt,

» skryvat lidskou odpovédnost,

* posilovat kybernetické a informacni valCeni.

Vyslovné tvrdi, Ze smrtici nebo jinak nevratna rozhodnuti nesméji byt svérena autonomnimu
systému. Moralni dsudek neni vypocet a Zadny algoritmus nemtizZe ucinit valku moralné
prijatelnou. (Vatikan)

To je prakticky poZadavek na zachovani skutecné a odpovédné lidské kontroly nad pouZitim smrtici
sily.

Politicky rozmér
Encyklika neni pouze duchovni ivaha. Obsahuje pomérné konkrétni poZadavky:
* regulaci systémt zasahujicich do zakladnich prav,
* moznost vysvétlit a napadnout automatizované rozhodnuti,
* jasné urceni odpovédnosti,
* vefejny dohled,
e ochranu soukromi,
* regulaci vlastnictvi a vyuZivani dat,
* pristup k digitalnimu vzdélani,

* ochranu pracovnikd,
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* meéfeni spoleCenského rozvoje i jinak neZ pomoci HDP,

* mezinarodni spolupraci,

* omezeni autonomnich zbrafiovych systémt,

* zapojeni obcanské spolecnosti a mistnich komunit do rozhodovani.

PapezZ pritom odmita predstavu, Ze staci vytvorit ,,moralni stroj“. Nestaci technicky sladit Al s
néjakymi hodnotami, protoZe nejprve musime vetrejné rozhodnout, ¢i hodnoty to budou, kdo je
urcuje a zda odpovidaji spravedlnosti. Jinak provozovatelé technologii vlozi sviij vlastni moralni
ramec do infrastruktury, aniZ by o tom spolecnost skutecné rozhodla. (Vatikan)

Co encyklika rika o cirkvi

Dokument zaroven vysvétluje, proc se cirkev viibec vyjadiuje k technologiim, politice a ekonomice.
Tvrdi, Ze cirkev:

* nema nahrazovat stat,

* nema nabizet jeden technicky ekonomicky model,

* uznava autonomii védy a svétskych instituci,

* ma naslouchat védctim a odborniktim,

* nema monopol na veSkerou pravdu,

* ma vSak posuzovat, zda spolecenské usporadani chrani lidskou distojnost.

Je tam dokonce pomérné sebekritické pripomenuti, Ze cirkev musi zkoumat také vlastni selhani a
pripady, kdy se v minulosti spojovala s moci, netoleranci nebo nasilim.

Socialni nauka cirkve neni predstavena jako hotovy politicky program, ale jako soubor kritérii:
* lidska dtistojnost,
* obecné dobro,
¢ solidarita,
¢ subsidiarita,
* spravedlnost,
e univerzalni urceni statku,

* ochrana slabych.

Mij celkovy komentar

Je to velmi ambiciozni dokument. Neni to jen ,,papeZ piSe o ChatGPT“. PokousSi se vytvorit
rozsahlou kiest'anskou sociélni teorii digitdlniho véku, podobné jako se Rerum novarum snaZzila
reagovat na primyslovou revoluci.

Jeho hlavni sila spociva v tom, Ze problém Al nezuZuje na otazku:
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Je stroj inteligentni?

Pta se spiSe:

Kdo jej vlastni?

Kdo pomoci néj rozhoduje?

Kdo nese odpovédnost?

Kdo ziskava vyhody?

Kdo ponese ztraty?

Co se stane s ¢lovékem, praci, pravdou a demokracii?

To jsou podle mé spravnéjsi a praktictéjsi otazky nez uvahy o tom, zda ma Al védomi.

Slabsi strankou textu je jeho Sife. SnaZi se soucasné pojednat o teologii clovéka, socialni nauce,
umélé inteligenci, vzdélavani, praci, socialnich sitich, demokracii, zavislostech, otroctvi, valce i
diplomacii. Nékteré ¢asti proto pisobi spiSe jako obecné moralni zasady neZ jako hluboka analyza
jednotlivych technologii.

Pfesto jde o pozoruhodny a na poméry cirkevnich dokument pomérné dobfe informovany text.
Jeho ustredni tezi lze shrnout takto:

Technicky pokrok je skutecnym pokrokem pouze tehdy, pokud zvétSuje prostor
pro lidskou dustojnost, odpovédnost, vztahy a spravedlnost. Pokud pouze
koncentruje moc a ¢ini clovéka soucasti stroje, je to pokrok techniky, ale ipadek
lidstvi.

Zavér encykliky proto nevyzyva k ttéku pred technikou. Vyzyva ¢lovéka, aby se podilel na
»staveniSti nasi doby“ a peclivé volil, co buduje: spolecnost moci a kontroly, nebo spole¢nost
vztaht a spolecného dobra. (Vatikan)
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