ten, kdo pujcuje, chce zpet vic penez, nez kolik vlozil. Abychom
mohli mit stabilni financni system, museli bychom podle meho na-
zoru toto zakazat

To by byl IMHO obrovsky krok zpatky, néco jako katolicka kritika lichvy, ktera
byla v kurzu ve stfedovéku, ale dnes uz ji i oni povazuji za piekonanou. Je tiplné
pfirozené, ze kdyz nékdo piijéi penize, oéekavd, ze dostane zpétky vic!, protoze
pro néj to znamend uslou piilezitost?. Tenhle systém je prinosni proto, ze ne
kazdy kdo mé penize, vi co s nimi (méd dobré podnikatelské zdmeéry), a naopak
ne kazdy, kdo mé dobré napady, neméa dost penéz. Pokud vim, tak v arabskych
zemich nese ten, kdo pujcuje, i riziko — podili se na piipadné ztraté. Ale to
mame u nas taky — bud investujes formou ciziho kapitdlu (koupis dluhopisy
nebo pujéis penize, pripadné tu figuruje jako prostrednik banka), nebo formou
vlastniho kapitdlu (nakoupis akcie, stanes se spoluvlastnikem) — takZe neses i
riziko pfipadné ztraty (v prvnim piipadé to riziko neneses — dokud na tom ta
firma neni tak Spatné, ze by sla do likvidace).

Problémy mohou nastat, pokud nékdo investuje cizi penize® — to totiz miize vést
k nezodpovédnému chovani investora. .. jenze, v dusledku je to zase chyba toho,
kdo mu ty penize svétil — udélal chybu v tom, ze svéril penize tomu nepravému,
nezodpovédnému a ten mu je proSustroval — takze nakonec stejné kazdy plati
za svoje chyby.

Tohle plati, pokud se pohybujeme v soukromé sfére. Jakmile v tom zac¢ne figuro-
vat stat, uz je to trochu problém, protoze je tu aspekt nedobrovolnosti — priklad:
stat rozhodne, Ze , tahle banka (nebo tovdrna) prece nemuze zkrachovat“ a nalije
do ni penize danovych poplatniki. Kdyby o takovém kroku rozhodovali daniovi
poplatnici piimo, pravdépodobné by penize neposkytli, protoze by tuto inves-
tici vyhodnotili jako znac¢né rizikovou a nevyhodnou — na tom je pékné vidét,
jak snadno muze dochézet k chybnym (neefektivnim, ztratovym) rozhodnutim,
pokud se investovani dostane mimo prostor trhu.

Za vhodny ménovy systém povazuji takovy, kde bude vedle sebe fungovat mnoho
nérodnich mén*, které si budou vzdjemné konkurovat — tim budou pod ne-
ustalou kontrolou, dohledem, protoze pokud s jednou ménou zaéne byt néco v
neporadku, bude se obchodovat v jinych ménach a problém se projevi okamZzité.
Tento systém lze doplnit dalsimi napt. elektronickymi ménami, které budou tém
narodnim rovnéz konkurovat, a nékteré z nich mohou byt klidné kryté zlatem
— jak je libo, kazdy si bude obchodovat s tou ménou, kterou povazuje za vhod-
nou (dohodne se na ni se svym obchodnim partnerem). Casem bychom se mohli
(nebo nemuseli) dockat i ndrodnich mén krytych zlatem — ale to uz je hodné
dlouhodoby horizont.

Iredlné — ne jen nominalné vic (pokryti inflace)

2mohl za ty penize koupit napi. vlastni stroje a pomoci nich vyrabét, misto toho je pujcil
nékomu jinému.

3dokud investuje jen svoje, nic se nedéje — prinejhorsim &lovék plati za svoje vlastni chyby,
coz je spravedlivé.

4tzn. ne euro. — pokud bychom na svété méli jen dolar a euro, byl by to systém znacné
nepruzny — vedl by k tomu, ze by se problémy neprojevovaly hned, ale v vétsim zpozdénim,
az by se naakumulovaly do globdlnich rozméru — v podobé svétovych krizi. Zatimco systém
s velkym poctem ,,malych“ mén vede k tomu, Ze se zmény a piipadné chyby projevuji hned,
jesté v malém meéritku.



